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IN NOME D OP

LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE

oggetto

I SEZIONE LAVORO

|

Lavoro

}Composta dagli Ill.mi Sigg.ri Magistrati:

; Dott. Salvatore SENESE - Presidente - R.G.N. 7991/00
Eott. _P_aolino DELL ' ANNO - Consigliere - Cron. (AJQQ T’
Dott. Francesco Antonio MATORANO - Consigliere - Rep.

Dott. Raffaele FOGLIA - Rel. Consigiiere - ﬁd.10/06/02
Dott. Camillo FILADORO - Consigliere - o

ha pronunciato la seguente

SENTENZA

sul ricorso proposto da:

rappresentata

CAMINITI MARTIA, domiciliata in ROMA presso LA
CANCELLERTA DELLA CORTE SUFREMA DI CASSAZIONE,
e difesa dall'avvocato LETTERIO

BRIGUGLIO, giusta delega in atti;

- ricorrente -

contro

SICILCASSA S.P.A., in persona del

legale‘

rappresentante pro tempore, elettivamente domiciliato

in ROMA VIA MICHELE MERCATI 51, presso lo studio

dell'avvocato CARLO VERMIGLIO, che lo rappresenta e

difende, giusta delega in atti;

- controricorrente -|




nonché& contro

LENA GIOVANNI, CONTINO ANTONIO, CAMPANELLA SALVATORE,

PAPPAGALLI GIUSEPPE, PAPPALARDO GIUSEFPE, TACONO

FRANCESCO PAOLO, NICOLOSI GIOVANNI, TRIPI GIROLAMO,

VASSALLO FRANCESCO, SCIARRINO MARIA GABRIELLA,
MATARAZZO WANDA, CARTA GIUSEPPE, MOSCATO SALVATORE,
- INSALACO DOMENICO, DI

PRIMA FRANCESCA, POLIZZT

PAOLINO, OTTAVIANO ALBERTO, PENZO NILVE, PARISI ASARO

LUIGI, RUSSO MICHELE, ARCANA' MARIA, TANTERI
' GUGLIELMO, MOSCUZZA LUIGT, CASTIGLIONE ANGELO,
ALESSANDRO SALVATORE, LO VEROC MARIA EMILIA, DI VITA

FRANCESCO, TENI GIUSEPPE, BIUNDO MICHELE, CONTICELLI

MICHELE, BOTALLO EDOARDO, MAIDA ARCANGELO, MILIGI

ENRICO, SIRACUSA FRANCESCO, SALVO GIOVANNI, LO GIUDICE

ANTONINO, PIVETTI FRANCESCO, ROMEQO VINCENZO, LIPARI

GIORGIO,

10 SURDO GIOVANNA, ZIZZO FRANCESCQ, ORLANDO

VALERIO, TANNI"® GIUSEPPE, VELLA ANTONINA, MEZZI

PIETRC, MATERA NICOLINO, MAGGIO SEBASTIANO, CASCIO

MAURO, VENUTO SANTI, TOMASELLO UMBERTO, CONIGLIO

SILVANA, SALA CALOGERO, CANGIALOSI FRANCESCQ, DENARO

FIORE GIACOMO,

.GIUSEPPE, AFFRONTI ANNA MARIA, DI

GULINO GIUSEPPE, PORCARO GIUSEPPE, CROCE LUIGI,

GRAVINA ANTONINO, PREGADIQ NUNZIO, CANALE GIUSEFPE, DE |

. LEO GIOVANNI, D' ANNA ANTONELLA, ARDIRI ANGELA,

BATTAGLIA LETTERIO, RESTIVO EDUARDO, LA PLACA STEFANO,
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PIZZUTO FRANCESCO, CARUANA GIUSEPPE, MANDALA' NICOLO',

PASSARO GAETANO, SAVAGNONE FABIO, ARGENTO ALFREDO,

BUCCHERT SALVATORE, LICATA DI BAUCINA RODRIGO,

BUTTITTA ENRICO, SCIURBA NICOLO', DAVI' GIUSEPPE,

CASCINA GIROLAMO, PIAZZA MICHELE, SUPINO MICHELE,

NOZZETTI ALFREDO, GIUMMARA ENRICO, MANGANARO AGATINO,

LA ROSA CARMELO, FAZZESE FRANCESCO, TRUSCELLI

DOMENICO, VALVO DOMENICO, VAGLICA GAETANO, PATERNO'

GIUSEPPE ANTONIO, SILLITTI GIUSEPPE, CANEPA TERESA,

 MANISCALCO FRANCESCO, ALLORO ROSANNA, OLIVA CARMELO, -

PERRONE GIOVANNI, RINI ROSA MARIA, VALENTINO NUNZIA,

DI ROSA GAETANO, TRIFIRO' GIUSEPPE, ANNINO LUIGI,

MINNECI MARIQ, LICANDRO GIUSEPPE, ALESSANDRO GIUSEPPE,

DI ROSA GREGORIO, SCHILIRA' FRANCESCO ANDRONACO

- LUIGI, SINISCALCHI ANTONIO, DRAGOTTA FRANCESCO PAOCLO,

| PATORNO NATALE, GAMBINO ALDO, DI MARCO GIOVANNI,

ANSALONE GIUSEPPE, BARBARO MATTEC, CAMMISULT ANDREA,

BARONE FRANCESCQO, LEONARDI PAQOLO, DI VITA GABRIELLA,

PATERNA GIOVANNI, BOTINDART GIOVANNI, GIUFFRIDA

IGNAZIO, CIPOLLINA VINCENZO, CURRERI AURELIO, CARUSO

| GIUSEPPE, LA GRASSA PIETRQ, GUARNERI MICHELANGELO,

PALUMBO CARMELO, GERACI VINCENZO, LO PICCOLO

FRANCESCO, ABBATE PIER .MARIO, SCHILLACI EMANUELE,

SUGAMELE ANTONINQ, ENRILE ANTONINO, TROIA RICCARDO;

- intimati -




avverso la sentenza n. 475/99 del Tribunale di

_|Rvese_ e ,

MESSINA, depositata il 26/11/99 R.G.N.175/96;

udita la relazione della causa svolta nella pubblica

udienza del 10/06/02 dal Consigliere Dott. Raffaele

FOGLIA;;

udito il P.M. in persona del Sostituto Procuratore ,

iGenerale Dott. Marce PIVETTI che ha concluso per

1'accoglimento del ricorso.




SVOLGIMENTO DEL PROCESSO
Con ricorso al Pretore di Messina Maria Caminiti dipendente della Cassa
Centrale di Risparmio Vittorio Emanuele per le Provincie Siciliane (Sicilcassa
s.p.a) chiedeva che le venisse attribuito i1 grado di funzionario di Illa
illegittimamente negatole in occasione dei provvedimenti di promozione operate
in data 19.11.1990 dalla societa datrice di lavoro, ed invocava altresi la condanna
della Cassa convenuta al pagamento di ogni conseguente spettanza a suo favore.

Costituitost il contraddittorio, il Pretore adito, con sentenza dell’
8.11.1995 respingeva la domanda.

Proposto appello da parte della Caminiti, con ricorso del 21.3.1996,
all’'udienza del 24.10.1996 veniva acquisito il decreto di liquidazione coatta
amministrativa della Sicilcassa, a seguito del quale il processo veniva interrotto.

Riassunta la causa da parte della lavoratrice, con ricorso dell’ 8.5.1998, si
costituivano 1 commissari liquidatori della societd invocando preliminarmente |
improcedibilita dell’azione ai sensi dell’art. 83 del d.lgs 1.9.1993, n. 385, ¢, in
subordine, il rigetto nel merito.

Con sentenza del 26.11.1999 il Tribunale adito dichiarava
Pimprocedibilita dell’appello, osservando, tra Ialtro, che I’azione non poteva
nemmeno proseguire nei confronti del Banco di Sicilia, subentrata nella titolarita
dei rapporti di lavoro dei dipendenti della Cassa in virtd del d.1. n. 292 del 1997,
convertito con legge n. 388 del 1997, anche perché non era stata richiesta la
chiamata in causa del Banco di Sicilia. Aggiungeva, inoltre, il Tribunale che
I’atto di riassunzione non era stato notificato ai litisconsorti nei cui confronti si
era svolto il primo grado.

Avverso detta sentenza, notificata il 17.3.2000, la Caminiti ha proposto
ricorso per cassazione affidato ad un unico motivo. La societd intimata si &

costituita con controricorso.



MOTIVI DELLA DECISIONE

Deducendo la violazione degli artt. 292 e 409 c.p.c., dell’art. 83 del dlgs.
n. 385 del 1993; degli artt. 24 e 95 della legge n. 267 del 1942, la ricorrente
lamenta che il Tribunale non ha tenuto conto del fatto che il provvedimento di
liquidazione coatta amministrativa della Sicilcassa ¢ intervenuto nel corso del
giudizio di appello, mentre la societa era gia costituita in giudizio da due anni. In
tale situazione, dunque, la causa avrebbe dovuto proseguire nella sede ordinaria.
Infatti quando I’assoggettamento alla procedura di liquidazione sia successivo
alla sentenza di primo grado, da cui risulti quel credito, I improcedibilita non si
verifica in applicazione dell’art.95 della legge fallimentare.

Aggiunge la ricorrente che, in ogni caso, la sua domanda era di accertamento del
suo diritto alla qualifica superiore e di impugnazione della graduatoria, sicché la
competenza apparteneva al Pretore del lavoro.

Rileva, infine la ricorrente che erroneamente il Tribunale di Messina ha
censurato la mancata notifica dell’atto di riassunzione ai contumaci, non essendo
c10 previsto dal codice di rito.

[l ricorso non € fondato.

Con riferimente all’ultimo profilo di censura deve osservarsi che & del tutto
irrilevante la circostanza che I’atto di riassunzione risulti notificato solo alla
Sicilcassa e non anche agli altri litisconsorti.

E’ sufficiente, in proposito, rilevare che ’atto riassuntivo del processo,
essendo rivolto a provocare la ripresa del procedimento nello stato in cui si
trovava al momento in cui € intervenuto [’atto interruttivo, va notificato — come
richiede I’art. 302 c.p.c. con il pedissequo decreto di fissazione dell’udienza,
soltanto alle parti costituite e non anche ai contumaci, non rientrando tale atto,
neppure a seguito della decisione della Corte costituzionale del 6.6.1989, n. 317,

nel novero di quelli tassativamente elencati nell’art. 292 c.p.c. per i quali &



prescritta la notificazione al contumace, rientrando, quindi, tra tutti quegli altri
che 'ulttimo comma di detto articolo vuole non soggetti a notificazione o
comunicazione a chi non ¢ costituito (conf. Cass., 3.9.1998, n. 8728; C(Cass,
12.3.1994, n. 2389; Cass., 5.3.1987, n. 2315).

Nel merito, giova premettere che, contrartamente a quanto sostenuto dalla
ricorrente, la sua domanda — proposta in primo grado e ribadita nelle conclusioni
dell’atto di appello ~ risulta rivolta non solo all’accertamento del diritto alla
qualifica superiore, ma anche alla “condanna della Sicilcassa al pagamento di
ognt conseguente spettanza”.

Cosi precisato il contenuto dell’azione, va rilevato, nel merito, che 1’art.83
del dlgs 1.9.1993, n. 385 (t.u. delle leggi in materia bancaria e creditizia, nel testo
vigente all’epoca dei fatti, anteriormente alle modifiche introdotte dall’art. 64 del
d. lg. 23.7.1996, n. 415) stabiliva (comma 1) che “dalla data del provvedimento
che dispone la liquidazione coatta amministrativa ¢ sospeso il pagamento delle
passivita di qualsiasi genere, salvo 1l disposto dell’art.91 *

Dalla medesima data si applicano gl artt.42.44, 45 e 66, nonche le
disposizioni del titolo I, capo HI, seztone Il e sezione I'V della legge fallimentare
(comma 2).

Dallo stesso termine, contro la banca in liquidazione non puo essere
promossa o proseguita alcuna azione, salvo quanto disposto dagli artt. 87, 88, 89
e 92,comma 3, né per qualsiasi titolo pud essere parimenti promosso o proseguito
afcun atto di esecuzione forzata o cautelare. .. ! {comma 3).

La norma rie¢cheggia la disposizione contenuta nell’art. 51 della legge
fallimentare secondo la quale “dal giomo della dichiarazione di fallimento
nessuna azione individuale esecutiva pud essere iniziata o proseguita sul beni

compresi nel fallimento™.



Quest’ultima norma si riferisce, ali’evidenza, alle azioni, fondate su un
titolo avente ad oggetto il riconoscimento di un credito, e mira ad evitare che
detto credito possa essere soddisfatto al di fuori della procedura concorsuale.

Posta a confronto con 1l testo dell’art.51 Lf. di base, il terzo comma del
sopracitato art.83 del d.lgs n. 385/93 farebbe pensare ad un blocco totale di ogni
azione, qualunque ne sia il contenuto, di condanna o di accertamento, che,
direttamente o indirettamente, possa interferire con la speciale procedura della
liquidazione coatta concernente gli istituti di credito. A questa lettura
sembrerebbe indurre anche la rubrica dell’art.83 riguardante gh effetti del
provvedimento di liquidazione coatta non solo per 1 creditori, ma anche sui
rapporti giurtdici preesistenti, sicche st dovrebbe ritenere che qualunque pretesa
sia rivoita ad una banca inizialmente “in bonis” e solo nel corso del giudizio,
posta in liquidazione coatta, debba trovare ingresso unicamente nell’ambito della
procedura concorsuale.

Una tale lettura — la quale ammetterebbe una sorta di immunita assoluta
della liquidazione coatta da ogmi azione giudiziale che non si mnesti in
procedimenti propri del rito concorsuale, di tal che, in pendenza della procedura
nessuna azione potrebbe essere iniziata o proseguita se non seguendo 1l rito
speciale — non ¢ sostenibile.

Va anzitutto rilevato che il successivo art91 del digs n. 385/93,
espressamente richiamato dal primo comma dell’art.83, regola le attiviti det
commissari concernenti, tra [’altro, le restituzioni degl strumenti
finanziari... .........e la ripartizione dell’attivo liquidato, tutte operazioni che
presuppongono esclusivamente la coesistenza di pretese creditorie che vanno
“ordinate” secondo la logica “concorsuale”

Alle stesse pretese, unicamente creditorie, si attagliano le altre

disposizioni pure richiamate dal terzo comma dell’art.83 e riguardanti




rispettivamente ’'opposizione allo stato passivo (art.87), 'esecutivita delle
sentenze pronunziate in ogni grado del giudizio di opposizione (art.88), le
insinuazioni tardive (art.89) e le contestazioni opponibili al bilancio finale di
liquidazione (art.92, ¢.3).

La giurisprudenza di questa Corte (v. da ult. Cass., 27.7.1999, n. 8136), in
caso di sottoposizione della societa datrice di lavoro a liquidazione coatta
amministrativa distingue - come per il caso di dichiarazione di fallimento - tra
1e domande del lavoratore che mirano a pronunce di mero accertamento (ad es.
in ordine alla pregressa esistenza del rapporto dt lavoro, ovvero del diritto ad
una qualifica) oppure costitutive (ad es. di annullamento  del
licenziamento e reintegrazione nel posto di lavoro), e domande dirette alla
condanna al pagamento di somme di denaro (anche se accompagnate da
domande di accertamento aventi funzione strumentale).  Per le prime si afferma
pacificamente - come per il fallimento - la perdurante competenza del giudice
del lavoro, mentre per le seconde opera — anziché, come in caso di fallimento,
I’attrazione della domanda nel foro fallimentare - laregola dell’improcedibilita
o dell’improseguibilita della domanda, per “differimento dell'esercizio del potere
giurisdizionale" (sic.: Cass., S.U., 3.10.1996, n. 8635) sino alla conclusione
della fase amministrativa di accertamento dello stato passivo davanti a
competenti organi della procedura di liquidazione coatta, ferma restando
Iassoggettabilitd del provvedimento attinente allo stato passivo all’opposizione
o impugnazione davanti al tribunale fallimentare al sensi dell’art. 209 della
legge fallimentare (Cass., 20.7.1995,n. 7907).

In sostanza, riguardo ad una pretesa creditoria avanzata nei confronti
di un’impresa sottoposta a liquidazione coatta amministrativa, a differenza
dell'ipotesi di fallimento dell’impresa (nel qual caso opera senz'altro il

trasferimento di competenza al giudice fallimentare), st verifica una



situazione di improponibilita, o, se proposta, di improseguibilita della
domanda, fino a quando il credito non sia fatto valere nella apposita fase
amministrativa di verificazione dello stato passivo davanti ai competentl
organi della procedura.

Anche nel caso delle imprese bancarie - per le quali la materia della
sottoposizione a liquidazione coatta amministrativa ¢ disciplinata dail'art. 83
del d.lgs. n. 385 del 1993 — debbono esserc distinte, da una parte, le domande
del lavoratore che mirano a pronunce di mero accertamento (per esempio in
ordine alla pregressa esistenza del rapporto di lavoro) oppure costitutive  (per
esempio, di annullamento del licenziamento e reintegrazione nel posto di
lavoro) e, dall’altra le domande dirette alla condanna al pagamento di somme di
denaro (anche se accompagnate da domande di accertamento aventi funzione
strumentale).

Per le prime va riconosciuta, cosi come nel caso del fallimento, la
perdurante competenza del giudice del lavoro, mentre per le seconde opera
invece la regola della improponibilita o improseguibilita  della domanda,
per difetto temporaneo di giurisdizione, durante la fase amministrativa di
accertamento dello stato passivo davanti  ai competenti organi della
procedura di liquidazione  coatta, ferma restando 1'assoggettabilita del
provvedimento attinente allo stato passivo ad opposizione o impugnazione
davanti al tribunale fallimentare (in questi termini cfr. Cass., 21.11.2000,n.
14998 in una fattispecie relativa ad impugnativa di licenziamento limitata
all’accertamento dell’illegittimita  del  licenziamento ¢ alla richiesta di
reintegrazione nel posto di lavoro} .

Pi recentemente questa Corte (sent. 30.5.2001, n. 7347), nel ribadire il
principio appena richiamato, ha precisato che, nel caso di domanda inerente a

credito vantato nei confronti di un ente softoposto a Hquidazione coatta
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amministrativa, ove prima dell’instaurarsi di  detta procedura, sia stata
pronunciata sentenza non definitiva dalla quale risulta P’esistenza de} credito
vantato l’azione non subisce alcun blocco processuale, essendo, piuttosto
“necessaria |’ impugnazione se non si vuole ammettere il credito”.

In questi termini si esprime testualmente D’art. 95. ¢.3 della legge
fallimentare la quale — resa applicabile alla liquidazione coatta amministrativa
dal successivo art. 201 L£ - & operante anche nei confronti degli istituti bancari
assoggettati alla specifica procedura concorsuale stabilita dal Dlg. n. 385 del
1993 il quale - come gia si € Visto — rinvia alle norme del titolo secondo, capo
terzo, sezione seconda della legge fallimentare, ¢ dunque all’art. 52, secondo cut
“ogni credito, anche se munito di diritte di prelazione, dev’essere accertato
secondo le norme stabilite dal capo V7, tra le quali rientra, appunto, I’art. 95, ¢.3
citato.

Il descritto quadro normativo — gia ricostruito dalla richiamata
giurisprudenza di questa Corte - danse ragione della infondatezza dell’unico
motivo di ricorso con il quale, proprio con riferimento al citato art.95, ¢.3, della
legge fallimentare, e per la mancata applicazione della stessa al caso di specie, Si
censura la declaratoria di improcedibilita dell’impugnazione contenuta nella
sentenza d Tribunale di Messina.

E’ il caso di ricordare che in una fattispecie in cui la liquidazione coatta
era intervenuta dopo la sentenza di primo grado che aveva accolto la domanda
avanzata dal creditore dell’istituto bancario ancora “in bonis”, e, in cui, nel
giudizio di appello, si era costituito il commissario liquidatore facendo
proprio il gravame proposto dalla banca soccombente in primo grado, questa
Corte ha cassato la sentenza del giudice di appelio che aveva dichiarato

I’improcedibilita del gravame (Cass., 30.5.2001, n. 7347 gia cit.).



Nel caso presente, invece, la sentenza pretorile, impugnata davanti al

Tribunale di Messina, aveva respinto la domanda della Caminiti, negando, in

radice Vesistenza di alcun credito: ne consegue che la “regola” dettata

dall’art.95, ¢.3 1.f. non pud essere invocata, mentre resta pienamente operante
art. 83 ¢.3 del digs n. 385 del 1993 sulla cui base, dunque, correttamente si
fonda la pronunzia di improcedibilita dell’appello contenuta nella sentenza

impugnata davanti a questa Corte.
Ricorrono giusti motivi per compensare l¢ spese di questo giudizio tra le

parti.
P.QM.

La Corte rigetta il ricorso. Spese compensate.

Cosi deciso in Roma, il 10 giugno 2002

11 Presidente 1l Consigliere estensore
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