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HEPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPGLO ITALIANG
TL TRIBUNALE di BOLOGNA
Sezione quairta clvite ¢ fajfimentare

H Tribunale di Bologha, Sezione Civite Fallimentare, riunito if featiois fholooua

Consiglio nelle persone dei Sigg.:

Dott.ssa Anna Maria DRUD1 - Presidente N"F.gé- ________ Sent,

Dott. Maurizio Atzori - Giudice rel. W m K Gron.

Dott.ssa Manuela Veloti - Gludice

SENTENZA S L gﬂ: T Rep

Nelia Procedurn di concordato preventive n, 2972015 defia societd ITALIAN
COFFRE ROASTERS SEL (CF e PIVA } con sede in

{ » .

Premesae

In data 15 lugtio 2015, ICR ha depositato ricorso per concordato preventivo ai
sensi delt’art. 161, sesto conuna, Lizll.

Con decrelo in dala 21 luglio 2015 i} Tribunale ha concesso il texmine sino al 21
settembre 2015 per il deposito defla proposta, del piano e delia documentasione
di cui aoil'art. 161, secondo e torgo comma, Liall, nominando Cominissario
Giudiziale Ia Dott.ssa Monica Mastropaolo e fissando i termini per if deposito
delle relazioni informative.

Con provvedimentu el 15 settembre 2615, comunicato a mezzo pec ai difensori
delia Sacletd in data 18 settembre 2015, it Tribunale ha ritenuto di non
concedere fa proroga del termine per i deposito del ricorse definfiive che era
statu richiesta dalla Societd con islanza depositata in data 9 settembre 2015, Tn
data 21 settembre 2015 ICR ha quindi depositalo il ricorso per 'ammissione alla
procedura di concordato preventivo vorredato dalia proposta, dal piano ¢ dalia
doctrmentazione richiesta dalts legge, All'udienza del 22 zettembre 2015 fissata
con il provvedimento del 21 luglio 2015, sono comparsi anche il Fallimento Old
Espresso S.l. in liquidazione e il Pubblico Ministero.

Il primo ha depositato “COMPARSA D] INTERVENTO CON ISTANZA DI
FALLIMENTO EX ARTT. 6-173 L.E” con l2 quale ha richiesto it fallimento di
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ICR *ove il procodimento si arrestt per qualsiasi causa  differente
dall’omologazione™

Il Pm pure ha conctuso per la inammissibilitd del concerdato e il faliimento
delia ICR.

Il Tribunale ha rinviate all'udienza del 6102015 concedendo poi ulivriore
termine alla difesa [CR per memorie sino al 16.10.2013

Ji Tribunale, leti gli atti t € i docsmentl di causa

naserva

La ricorrente in concordato ha contestale fa legittimazione del Fallimento a
contraddire in merito alla procedura di concordato cui inveee mira chiavamente
il medesimo Fallimento medianie I'aite di intervento depositato e ha eccepito fa
inammissibilith della stessa nonché it differimento delia pronuncia da parte del
Tribunale di opni pronuncia sulla predetta istanza  alfesite  delle
necessariamente preliminari valutazioni sulla domanda concordataria e delia
susseguente procedura di coricordato preventivo.

Sul punto occorre distinguere le/ questionl posle dalle ecceioni preliminar
deHa ricorrente.

Nessun dubbio infatti che la materia specifica del ricorso per concordato vada
esarninata prima di quella oggetto dell’istanza di fallimento.

Edl invero, le Serjoni Unite della Corle di Cassazione con la prohuncia n. 9936
det 15 maggiv 2015, a conclusione dell’ iter ermeneulico della giurisprtdenza
sai rapporti tra Istanza di fallimento € ricorso ex art. 161 Lf ha staluito che
“Dopo Ia riforma non solo i concordato preventivo ha inantenuio la fanzione
di prevenire il fallimento atiraverso una soluzione alternativa della crisi, ma tale
funzione viene syolla con un accentiato carattere negoziale dellistituto ¢ con
un ridimensionamento dei connotati pubblicistici: ¢ affidata pereid soltanto ai
crocitort, sla pure sulla base di una informazione la cui correttezza e
enmpletezza & contrellata dal tribunale (Cass. 9 maggio 2013, n. 11014; Cass.27
magyic 2033, n. 13083), la valutaziome di convenienza della proposta di
concordato e delia faltibility economica del relativo piano, restando congentita

al tribunaie solo Ja valutazione della fattibilita giuridica, anche sotto il profilo
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della idoneita ad assicurave i soddisfacimento della cousa della procedura
{Cass. s.u. n. 152172013 cit. ¢ ka successiva giurisprudenza di questa Corte), Con
fale guadro non ¢ compatibile Ildea che # coordinamente tra i due
procediment, pacificarmente indispensabile per Videntitd delia exisi da regolare,
sia affidato alla discrezionalitd <el tribunale, al quale, se sono soliralle la
valutazioni di convenienza e i fattibility nel merito, non pud che essere
sotlralta anche la possibifith di proveedere ad un bilanciamento degli interesst
coinvolt dalla scelfa del concordato preventivo e fallimento”.

Del resto - proscgue la Corte - in questo contesto appare del tullo “coerente con
il sistemia ritenere che, finché la procedura di concordate non ha avuto un esito
negalivo, UL creditore che ha chiesto di regolare la crisi altraverso il {allimento
non pud atienere la refaliva dichiarazione”, con la conseguenza che, “durante la
pendenza i una procedura di concordato, sia essa in fase di ammissione, di
approvazione o di omologazione[,] mon pud ammeftorsi il corso di un
autonomo procedimento prefallimentare che si concluda con fa dichiarazione di
fallimento indipendentemente dal verilicarsi i uno degli event previst dagli
arte. 162, 173, 179 ¢ 180 Lfall.” La prosecuzinne della procedura pre-fallimentare
sacebbe possibile solamente in vista della pronuncia di rigetto dell’istanza {di
failimento)presentata dal singolo creditore, mentre "Non & possibile ... la
dichiarazione di fallimento, che priverebbe di senso l'assegnazione non
discrezionale del termine di sessanla giorni per la presentazione della proposta
di concordato, alle scopo di prevenire la dichiarazione di [allimento” medesima
{cos! sempre Cass. 55.UU. 15 maggio 2015, 11, 9936).

Sul punto vccorre wsservare che la Suprema Corte ha scltanto indicato e
modalita o} coordinaments ka le due procedure.

Nella sentenza citata non vi & traccia alcuna di vna improcedibilita assoluta
delle istanze di failimento che fossero slate gid presentate prima © dovessero
epsere presentate nel corse della procedura di concoedate ¢ tale interpretazione
d'altre canto sareble paleseinente in contrasio con il dato normative che
assicura ai ereditor espressamente la facoltd i chiedere il fatlimento {artt. 180,
179,173, 162 LL).
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Tale considerazione apre ls strada ad ulteriori osservazioni sul ruofo ded
creditori all'inlerno delia procedura di concordato clie procedura rimane anche
ge teaa a repolamentare - in verith in manicra assal minuziosa sotto il profilo
processuale - il contenuto privatistivo dell’accordo concordatario,

Ed inwero, al di 1a delfa condivisibile affermazione del Faliimento ticorrente
secondo il quale “.31 potere del Tribunale di sentire "in ogni momento” 1
creditore sussiste eccome, ed & espressamente sancito dali’art. 161, cormna 87,
LE, nel testo noveliato nel corso del 2012, va osservato che il legislatare non ha
affatto relegato # ruolo del creditore 2 quello di miero spetiatore dell’altivita
deli'impremditore che intenda risolvere la erisi atfraverso gli strument
alternativi alla declaratoria di fallimento.

L'attenzione al ceto creditorlo considerato non sola come collettivila
unitatiamente intesa ma anche come complesso delie singole posiziont e delle
singole valuiazioni sulle modalitd di riscluzione della cxisi , trova emersione, in
via meramente esemplificativa, in una seric di modifiche quasi evarsive del
precedente sistema, conlenule nella riforma di cui ai DL, 27 givgno 2015, o, 83,
vonverlito, con inudificaztoni, dalla L. & agosto 2015 n. 132 e, in particolare,
gquanto alta considerazione deile singole siluaziont creditorie, nella previsione
che fa proposta deve indicare l'utilith specificamente individuata ed
cconomicamente vaiutabile che il proponenie si obbliga ad assicurare a ciascun
creditore singolarmente considerato,

Allo stesso mwodo, non pud negarsi che una legiilimazione rafforzata ad
interloguizre spetti at creditere che abbia chiesto i fallimento dell'iimprenditore
che insta per il concerdata.

Ed infatti, a prescindere dalla considerazione lapatissiana che la posizione di
tale creditore & decisiva, non potendo # Tribunale dichiarare § fallimento senza
una istanza da parte del creditore o del P.M, taddove pure dovesse accertare la
mancanza dei presupposti «i amumnissibllita, di tal che la qualita della proposta
concordataria e la intrinseca capacith allraltiva nei confronti del teorrente in
fallimento diventa decisiva ai fini deifesito finale del procedimento, vi ¢ da

considerare il diverso trattamento che il legislatore ha riservaio, sotto @ profito
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dei lermini, al concordate in bianco libero da islanze di falllmento rispelto a
queclio parallelo a detia istanza, fissando reshriziont temporali ben pii rigide in
quesl’ullimo caso.

Ed ancorn, a conferma delia stretta relazione tra motivi di inammissibilita del
concordato e dichiarazione di fallimento, sta il sistemna delle impugnazioni ove,
ferma la non impugnabilitd parallela del decreto di ammissione e di quelio di
inammissibilitd, le ragioni che atengono al dinicge di accesso alla procedura
alternativa di scluzione della crisi possono esscre rivalutate in secondo gradeo
soltanto unilamente alla contestazione deila sentenza dichtarativa di fallitmento,
Appare evidente che in quel contesto processuale {ra gli attori del procedimento
di reclame vi sianw i creditori instant il fallimento it cul divitto ¢ difesa
sarebbe monco qualora guesti ultimi non polessero coniraddire sud profilo di
ammissibilita del concordate, D'aibro canto non pud non rilevarst che | ‘ipotesi
di una contestazione della sentenza i fallimente che non involga
prefiminarmente la declaratoria di inammissibilita del concordate & caso
puraments teovico,

Mon vi & dubbie, pertanto, che anche fn prismo grado i creditore ricerzente in
fallimento debba essere sentito e possa prendere posizione sui profili di
ammissibitith det concordato, posizione peradtro che & implicitamente espressa
con e eonclusioni sulla isfanza di fallimento,

Infine & appena il caso di vilevare che la valutazione de! Tribunale in ordine ai
presupposi e alle condizioni di aminissibilith del concordata prescinde
gualitativamente ¢ quantitativamente delle deduzionl del creditore e il parterre
sul quale detta valutazione si gioca & delineato esclusivamente dagli arth, 160 ¢
ss L. che disciplinano tale shrumento di risoluzione della crisi di impresa, con la
consepdenza che, guando anche si dovesse escludere la legitimazione di tale
creditere a contraddire, i poteri del Tribunale non risulterebbers in alcun modo
vuliterati.

La debitrice ha coeepito la insulficienza del tevmine concessole a difesa dal
Tribunale al fine di prendere posizione sulle istanze/richieste di fallimento

presentate.

Firmnals Tiar ALESSAMCPTM




Sent. n. 266/2015 pubbl. il 21/12/2315

Va innanzitutte rilevato che “il sub-procedimente dizetto atfla declaratoria di

fallimento, che si apre all'esito delia dichiarazione di inamunissibilits della

proposta di concordate preventivo, si inserisce neli'ambito di una procedura
unitaria, nella quale i debitore ha gia formalizzato il rapporto processuale
Inntanzi al twibunale 2 il cui eventuale sbocco nelia dichiarazione di faliimento
deve essergli noto sin dal momento della proposizione delia domanda,
soprattutto dopo avere prese conoscenza del decrete ex art. 162, secondo
comma, legpe fall., ¢ui consegue {a trasmissione degli atli ai pubblico ministero.
In tale contesto, salva potes! in cui la parte pubblica non adduca, in sede di
richiesta e a dimoslrazione deflo stato di insolvenza, elementi ulteriori rispello 2
quelli gia acquisiti ai procedimento, non & necessaria 'ulteriore convocazione in
camera di consiglio del debitore al fini della dichiarazione di fallimente,
potendo questt predisperre comunque § inezzi di difesa pit adeguati al caso,
tenule  conte  delle  esipenze  proprie  dei  procedimentt  concorsuali
{presentazione di memorie, istanze di convocazione personale e simili), per
conlrastare H'eventuale richiesta di fallimento” {CASS., 6 maggio 2014, n, 9730
ma vedi anche Cassazione civile, sez. 1 §7 maggic 2010, n. 11113 secondo la
quale; “Il debiiore che abbia presentato istanza di ammissione al concordato
preventivo in pendenza della procedura fallimentare a suo carico, non deve

essere gentito in camnera i consiglio per lesercizie del suo dirillo di difesa

guaicra ne sia stala gid disposta laudizione prima della dichiarazione i
fallimento, cd abbia avuto [a possibilith di svolgere tutte le difese nel corso della
procedura.” Nella specie 12 Corte ha ritenuto plenamente garantilo il diritto di
difesa alla societd dichiarata fallita che, dopo essere stata convocatu e sentita in
camera di consiglio in ordine alFistanza di concordate, era stata autorizzata al
deposito di memoria difensiva per Hlustrare le ragioni defla validith della sua
proposta). .

Nel case di specie pei va considerato che per le proprie difese oltre al rinvio dal

2092015 al &10.2015 il ricorronte in concordato ha usafruito di clieiore
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E' dungue state garantito, ben vitre i termini formals, # diritto di difesa rispetta
ai presupposti di amumnissibilita del concordato e delle istanze di follimento ded
Pubblico Ministero e del creditore Fallimente OLD ESPRESSO, diritto
compiutamnente esercitate dalla difesa ICR .

Quanto alia carenza di legittimazione per essere il Faliinente ICR un creditore

postergato occorre ricordare 1:}1& in lema di infziativa per la dichiarazione di
fallimento, Yarticolo 6 1f non presuppone un definitivo accertamiento del
credito in sede giudiziale, né Fesecutivita def titolo, essendo sufficiente un
accertamento incidentale da parte del gindice allo scopo di verificare la
fegittimazione dell'isiante{recentemente Cassazione civile, sez, 1 05 oticbre 2015
n13474).

Mel caso di specie il credito di OLD 2 contabilmente costitulte da quattro
distinte componenti: Credito da finanziamnento: ammontante ad € 312.176,27;
Credito scaturcnte dal conferimento del 2033, e gluslificate con la
"retracessione” di debiti baneari, pari contabilmente ad € 4.233.962,30; Credito
commerciale, per € 584553, comtenente anche prelese per indennity di
occupazione dell'immebile condotte in locazione da QLD; Debito per mancato
fonferimento di immobile in leasing, ammontante ad € 1.593.638,00.

[ via meramente delibativa Fesame dei mastring fa emergere come la pusta sia
nata nel 2005 e ciod prima che {CR potesse ritenersi nells sitvazione
pakritguniale ¢ finaeiaria Ji cwd ali‘art. 2467 c.c.

Caanto al credifo commerciale da un fato, allo stato, ron vi & la prova che 1a
ICR si brovasse nelle condizioni di cul aff’art. 2467 c.c. al momento di ricevere
Fattribuzione da OLD dail'altro & pacifica {esistenza di un rapporto
conunerciale che ICK al momenlo del concordalo non aveva ancera adempiuto,
quarnto alla corresponsione del prezgwn,

Invece per le indennia di occupazione, che sono maturate anche nel corso del
cancordato, serabrerebbe potersi escludere in nuce la possibilita di qualificare Ja
rclativa posta come credito postergate, derivande lo stesso da un

compuortamento Jdi ICK ¢ non di OLD BSPRESS0,
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Sempre in via delibativa poi occorre tener conto del tattamento riservato nei
bilanci a tall eraditi ove Fapposlazione non & mai, come i si sarcbbe dovuti
altrimenti aspetlare, per “finanzlamenti con clausola di postergazione rispeiio
agh altrl creditori”, cui si dovrebbe dare separata evidenza in Nota integrativa,
al sensi dell”ast, 2427, n. 19bls c.c, ricordando che la 5.C. ha espressamente
considerato il bilanco societariv ed in particolare Vappostazione nel debiti
senza contestaziont neli'aliegata nota integrativa, come un  indizie
particolarmente pregnante nelfindagine circa la  esalta  qualificazione
del¥apporto del socio {CASS., 14 dicembre 1998, n, 12539).

L'eccerione i carenza di legittimazione del creditore instanie & dunque
infondata,

Va pot considerato che sussiste anche Vistanza di fallimento del Pubblico
Ministerc che ha concluso per la inammissibitita del convordato ¢ per la
dichiarazione di fallimento.

Passando alla valutazione di anunissibilita del concordate occovre osservare
quanta segue:

ta ICR propone: 1, il versamento integrale delie spese di giustizia; 2, il
pagamento integrale dei crediti prededucibili; 3. il pagamento integrale dei
rredift muniti di causa legittima di prelazione {privilegio generale) - inclusi gli
interessi legall ex art. 55 Lfall. maturati sino atla data deil’effeitivo pagamento;
4. it degrado integrale dei credit muniti di privilegio speciale per rivalsa iva ex
art. 2758, scconde romma, o a rango chirografario, cloe in misura non
inferiore a quanto attestato nclla relazione givrala ex art. 166, secondo comma,
Lfali. del Dott. Alessandro Rebora);5, i) pagamento dei creditori chirografaci,
nella misura del 16,39% del credite vantato da ciascune di essi medianle
Fattribuzione agli stessi deli’attive che residierd una volts pagat i crediton] di
ringo superioreenlro 3 anni daii’omclcga, assunla convenzionalmente per jl
giornio 30 giugno 2016 precisandosi che i ereditor] postergati non roverannoe
alcuna soddisfazione,

I piano concordatario che ICR intende sottoporre af propri creditori prevede (i)

Ia cessione deil'azienda in esercizio, (if} la vendita delle rimanenze di
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magazzino anche attzaverso i contratte estimatorio previsto dall’ Affitto, {iii)
Iincassc dei crediti e {iv) Putilizzo detle risorse riovenienti dalfapporto del sig.

M Z

Quanto al piano esse & formulato in maniera del tuito generica e priva di quel
margine minimo di offidabiiied informativa  che consenta di valutarne Ia
fattibilith sehbene con { limiti wnposti al Tribunale in gquesta fase nia cid che
colpisce di pidr & I'attestazione el professionista, che non possiede neanche in
vig embricnale lo caratteristiche proprie della reflazione richiesta ex art, 161 LI af
professionista. Trattasi di un claborato che riflette e si appialtisce nella forma e
nella sostanza sul ricorse della ICR per ! ammissione &l concordato, palesando
la completa mancanza del requisite di aantonomia che appare centrale ed
indefettibile al fine di assicurare una informazione leggibile per | singoli
creditori.

L'atteslatore si limita a riprodurre if contentio del piano senza condurre alcuna
verifica in proprio o meglio senza fornire alcuna delucidazione sui percorsi
argomentativi che fondano le sue convinzioni guanto alia correftezza  dei
controfli eseguiti daila Societa.

Sulla veridicitd dei dati aziendalt quanto al passivo non si fa riferimento a
seguenli docunwati: a) Certificazione det carichi pendenti; b) Certificatl di

regolarity contributiva; ¢) Ricldeste al Concessionario della riscossione; d)

Bsame del cassetto fiscale: verifiva della dichiarazioni dei reddith e dei
pagsementi escguibi, Nessuna clrcolarizzaziove il professionista ha portato a
termine gindicando adeguata in maniera apodittica la relativa attivith compinta
dalla societh e arrivanwlo a indicare per le pusizioni non riscontrate dai
destinatari, "adeguate procedure alternative” ¢he neanche indica.

La proposta di acguisto OCI non viene seriamente esaminata. Nessuna
valutazione dell"sffidabilith del compratore anche in assenza di garaneia come
del tutte insondato rimane il piano industriale.

Ineredibilmente non viene fatto accenno alla circostanza  che i promissaric
acquirente ha condizionato l'acquisto alla assenza di prospettive i revoca

deifatto i acquisto dei beni facenti parte del compendio in capo ad ICR
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condizione gia esclusa, stanfe Vazione reveocatovia intrapresa da QLD
ESPRESSC.

Quanto alla disponibilits delisnmobile ove si svolge Vattivitd produttiva,
attuaimente detenuto in via di fatte da K2R, ma in realtd posseduto dalla societa
fallita OLD in forza di contratto di leasing sia il piano, sia Fattestazione sono
totalmente carenti di informazioni.

Alio stato bra Taltre sembra piuttosto difficile imumaginare chie il promissario
acquirente possa procurarsi un litolo di detenzione che passa dalla disponibilita
dei Fallimento OLD Espresso che, in veritd, ha chiesto il faliimento della ICR o
per un accordo con la soctet di leasing al quale neanche si fa cenno.

Quante atf’apporto esterne di M Z la promessa & rimasia priva di
qualsiasi verifica . Qceorre che il Tribunale prima e § ereditori pol 8i muovano
2 un atto di fede piuttosta che di affidamenta  verso tale promessa in primo
gracdo ¢ in secondo grado versv I'aliestatore che afferma di aver verificato la
disponibilitd del terzo di un notevele patrimonio immebiliare senza alcuna
specificazione neanche con riferimento ai valori, alla assenza di vincoll
pregiudizievoli, alla situazione debitoria personale tale da comportare rischi di
revocateria ordinaria rispetto ad una operazione del genere.

Ed infine Pimpegno destinato a concretizzarsi nel 2018, due anni dopo
Yorizzonte termporaie del piana.

Non viene in alcun modo eonsiderata la crisi di Mokarabia s.r. in situazione
prossima al fallimento che pure & indicatn come cliente di viferimento,

Stessa scella di assoluto silenzio in ordine alia postergazione dei crediti OLD
ESPRESSO, che, ove consideratt esigibili, inciderebbero in  maniera
rilevantisshwa sulle aspettative di reafizzo el coto chirografario,

Chianto agli atd rievanti ex art, 173 LE occorre innanzitubio osservare in dirifto
che “nell’ambiic dei fatti accertati dal commissario giudiziale rientrano, oltre ai
fatti "scoperti” perché del Wite jgnoti nella lore materialita, anche i fatt non
adeguatamente e eompiutamente esposti in sede di proposta di concordato e

nei suei allegati i quali, pertanto, possono dirsi "accertati® in quanto individuati

;
;
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nella loro completezza e rilevanza ai fini della corretta informazione det
creditori solo successivamente” (CASS,, 18 aprile 2014, n. 2050,

MNet case di specle nulla si rinviene né nel piano, né, con pari gravith
ncllattestazione , sulla svalutszione del credito T.C.

il credito di €. 770.000 nei condfronti di T.C. srl & siato complelamente svalutato,
Tale credite & stato acquistate per €. 770400,00 da Credite di Romagna S.p.A.,
it data 29 novembre 2013, in prossimita dell’ acquisto del “ramo d’azienda” di

Makarabia szl
il credite in parola, prima deda cessione a ICR, era garantito da ipoleca e

fideiussione di tuth i soci di T.C. srl: signori G B A SR €F p
D K » M C P E 5 o M {quota
3% - gia amministratore di ICR), La presenza nella compagine di

soct/ amministratori riferibili ad entrambe le societh renderebix plausibife una
commistione fra le due socletd.La cessione & stata trascrifta a margine
deli"ipoteca a favore di ICR.

La completa svaiutazione del credito non cende chiara la sorte delle garanzie
fideiussoriefipotecarie, di cui nulia si diee nel ricorso. La svalutazione parrebbe
detiata dalia inconsistenza patrimoniale di T.C, gia eslstente sin dall’acquisto
del crediio. ICR per far fronte al pagamnento del prezze della cessione del
credito ha softuscritto un finanziamente bancario con Credito di Romagna,
parzialmenie saldato: ad eggi i debito residuc ¢ pari a € 604.465.
DalVoperazione per ICR & conseguito un aggravamcenio del passive di €,
604,465 ed un esborso finanziaric di €. 165535, a fronte di un crediie
completammente svalutato, La ragione economica di tale operazione non @
comnprensibile ed ¢ plausibilmente fonte di responsabilitz deli’organo di
gestiome,

L'omissione di qualsivoglin indicazione in ordine alla operaziene in sé di
sostanziate finanziamente di TC da parte di ICR ¢ alie eventuali poste creditorie
derivanti da responsabilitd degli amndnistratori pud integrare atte di frode
posto che Fomissione & oggettivamoente in grade di condizionare il consenso det

creditori ai quali nun viene fornita una rappresentazione comploeta v veritiers
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delia silmazivne e sotio il profilo soggattive rientrava cortamente nel patrimonio
conascitive della ricorrente,

Alfa luce i tali considerazioni mancando la faltibilita giudidica, la propoesta di
voncordato va dichiarato inammissibile.

Sussistone i prosupposti per la dichiarazione di fallimento ed invere come
avcertato dalla bozza di bilancio af 31.12.2014, mastra che ICR nel corso del 2014
presenta urn attive pabiimoniale di oltre 7 muliont di euro, ricavi lord: per olire 7
milioni di euro e debiti per 9.700.0080 eoro elrea,

Quanto allo stato di insclvenza i bitanct delta societa appaiono particolarmente
significativi cosi come tutte le circostanze dedotte e confessate dalfa stessa
ricoyrente in sede di propusta concordataria,

Le indicate circostanze comportano senz’altro Vapertira del faflimento, con

tutti i provvedimenti da esso derivanli secondo legge.

P oM
It Tribunale di Bologna - visti ed applicati gli antt,1, 5, 6, 9, 16, 17, 28 <o. 11, 161

co. 1 o146, 160, 162 e ss R D267 /1942,
dickiara

Inammissibile la proposta di concordato,

I} faliimento di ITALTAN COPFEE ROASTERS SRL (CF « PIVA )
con sede in ( ) o, , esercente, tra
Faltro, I'imporlazione e i commercio alfingrosso, al dettaglio e mediante
vendita “porta a porta” del caffé e def sublsurrogati ¢ derivati, nonché le
lavorazioni industrial inerenti ed affini a la rappresentansa di detti arlicoli con
o senza deposito sia in [talia che all’estero;

Baming
gludice delegato B Dolt. Maurizio Atzorl ¢ couratore la Doftssa Monica

Mastropacio, con studic . p '

ordina
al legale rappresentante della fallita di depositare, entro tre giorni, § hilanci,

nonché le scritture contabili ¢ fiscali obbligatorle non allegale al ricorso,
unitasaente al¥elenco dei creditosi;

ardina
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Ja redazione delt'inventario nel pi: breve tempo possibile ex art, 87 1.F,;

skabilisce
la data de! 13/04/2016, ore 11:00 per 'adunanza in cni si procederd all’esame

delle stato passivo, da tenersi avanti al suddetto gindice delegato;

assegna
ai creclitori ed ai terzi che vantino dirittt reali mobiliari su cose in possesso del

faltite il ternsine perentorio di 30 glorni prima dell’adunanza di cui sopra perla
presentazione al Curatore defle Joro domande J'insinuazione ai sensi dell” art.
93 legge fallimenlare;

ordina
che vengano prenofate a debito, ai sensi deilart, 146 D.PR.115/2002, le spese

relative alla registrazione, notifica, affissione e pubblicaxione detla presente
sentenza;
dispane

che fa Cancelleria esegua senzo indugio - ¢ comungae entra il giorno successivo
alla publiicazicne della sentenza medianle deposito - le nolifiche ¢ le
annotaziond rispettivamente stabilite dall®art. 17 LE, nonché provveda alia sua
immediata trasmissione {anche in via telematica} “per estratto” al comgetente
Ufficio del Registro delle Imprese, incaricato delfa relativa iscrizione urgente, ai
fird della decorrenza degli effet!i del fallimento nei rignardi del terzi,

Cosl deciso in Bologna, nulla Camera di Consiglio della Sezione Fallimentare

~dgl Tribunale, i 24,11 /2015
If Presidente
Do, Anna Marih Dirudi
@@@%E ¢ |
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